e UNIVERSIDAD TECNOLOGICA DE PANAMA

CONSEJO DE INVESTIGACION, POSTGRADO Y EXTENSION
ACTA RESUMIDA
REUNION EXTRAORDINARIA No.02-2008 EFECTUADA EL 29 DE MAYO DE 2008

Confirmado el quérum reglamentario y siendo las 9:45 a.m., la Sefiora Rectora da inicio a la sesion
extraordinaria del Consejo, a realizarse en el Salon de Conferencias del Edificio de Postgrado, (Aula 306)
ubicada en el Campus Universitario, Dr. Victor Levi Sasso de la Ciudad de Panama. Considerado el Orden
del Dia, éste fue aprobado con 19 votos a favor, 0 voto en contra y () voto en abstencion.

ORDEN DEL DIA
. Ratificaciéon del Acta Resumida de la Reuniéon Ordinaria No.01-2008 efectuada el 5 de marzo de
2008.
Informe de la Comision Permanente de Licencias, Becas y Sabaticas.
Informe de la Comision Permanente de Asuntos Econémicos y de Presupuesto.
Informe de la Comision Permanente de Asuntos de Postgrado.
En el primer punto, se sometié a consideracion el Acta Resumida de la Reunion Ordinaria No.01-2008
efectuada el 5 de marzo de 2008, la cual fue ratificada con 19 votos a favor, 0 voto en contra y 0 voto en
abstencion.
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En el tema segundo, ¢l Presidente de la Comision expreso, que trae de regreso al Consejo la solicitud de la
Ing. Silvina Uribe, Ayudante de Investigador IV en la Facultad de Ingenieria Mecanica, para continuar
estudios de Maestria en la Universidad de Osaka,-Japon, asi como la presentacion de nuevos documentos
que enviara la Ing. Uribe, cuyo requerimiento quedo pendiente segiin reunién que este Consejo efectuara el
5 de marzo de 2008.

El Dr. Candanedo detallo, que la Comision reunida el 26 de mayo, procedio a evaluar los documentos que
la Ing. Silvina Uribe hiciese llegar y estuvieron de acuerdo en que la informacién recibida aclara las
interrogantes que se tenia constatindose que los estudios que cursa efectivamente son de Maestria; de
acuerdo a explicacion suministrada, el Embajador utilizo el término Postgrado como equivalente y es una
traduccion a lo que es estudios de graduado, no necesariamente el titulo de postgrado percep como lo
utilizamos nosotros, sino un grado después del grado. Ademas el Dr. Hirao Masahiko, la Universidad de
Osaka tienen requisitos altos en el drea de Materiales y la Ing. Uribe necesit6 ir al Laboratorio a desarrollar
Investigacién como requisito de su admision, ademas tuvo que pasar del mes de agosto de 2006 a abril de
2007, preparandose para realizar un examen que le permitiera ser admitida en el Programa de Maestria.
Asimismo se presentaron las aclaraciones sobre el Sistema de Evaluacion indicandose en términos de las
notas de pase.

En vista que todos los Miembros de la Comision se sienten satisfechos con la respuesta que presentara la
Ing. Silvina Uribe, esta Comision acordo solicitar a este Consejo, se le renueve el Contrato por Estudios por
un (1) afio y que se le mandé una nota de advertencia que debe ajustarse a los periodos establecidos por la
Universidad Tecnolégica de Panama, para este tipo de programas de acuerdo al Articulo 15, acapite b, punto
2 del Estatuto Universitario.

Terminada la sustentacion del Dr. Candanedo, y al ser evaluada esta solicitud, la Sefiora Rectora somete a
votacion la solicitud de prorroga de Contrato por Estudios para la Investig. Silvina Uribe quien realiza
estudios de Maestria en la Universidad de Osaka, Japdin en el drea de Ciencias de los Materiales,
prorroga que inicia a partir del 1 de abril de 2008 hasta el 31 de marzo de 2009, lo que fue aprobado
con 17 votos a favor, 0 voto en contra y 0 voto en abstencion.

Se continto con el tercer punto, en donde el Sefior Vicerrector de Investigacion, Postgrado y Extension,
procedié con la sustentacion del Informe de la Comision de Asuntos Econémicos y de Presupuesto, en el
cual se presenta el Anteproyecto de Presupuesto del Sector de Investigacion, para la Vigencia Fiscal
2009.
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Expreso que dentro de las Politicas Institucionales de Investigacién y Extension tenemos: Fortalecer la
capacidad de investigacion, generacion, adaptacion y difusion de conocimientos cientificos y tecnolégicos
que contribuyen al desarrollo nacional; participar activa y sistematicamente en el quehacer cientifico,
tecnalégico y humanistico, tanta en la comunidad universitaria como en la nacional y promover el
fortalecimiento y diversificacion de la oferta de servicios a la comunidad.

Como politica de Transferencia Tecnolégica: Promover y desarrollar programas de coordinacion,
colaboracion e intercambio tecnologico con todos los sectores y organismos nacionales e internacionales,
con énfasis en aquellos de indole académico y de investigacion para el mejoramiento y renovacién continua
de la educacion en general y la superior tecnoldgica.

Dentro de los principales Objetivos y Metas Institucionales de Investigacion, Postgrado y Extension,
tenemos:

e Crear plataformas de investigacion para la generacion de nuevo conocimiento.
¢ Fortalecer la extension universitaria, la vinculacién y la transferencia de resultados a los sectores
productivos del Pais.

e Desarrollar y aplicar tecnologia virtual que facilite el acceso a la informacion sobre los servicios que
ofrece la Institucion, asi como la ampliacion de la oferta educativa universitaria.

Las Metas Institucionales del Sector de Investigacion, son:

e Ejecutar 5 Proyectos del Subprograma de Investigacién Cientifica y Tecnolégica por un monto de
B/.484,280.52.
Once (11) Proyectos del Subprograma Universidad y Comunidad por un monto de B/.888,139.09.
Mantener un Sistema de Informacion Cientifica y Tecnologica con acceso via Internet, que apoye
eficazmente la toma de decisiones en el ambito de las acciones de investigacion y transferencia de
tecnologia.
Contar con un equipo de gestores de proyectos.
Ofertar 5 Diplomados en modalidad virtual, adicionales a los cursos virtuales ofrecidos en las carreras
de Pregrado.

A continuacion se presenta un resumen de los Proyectos por Subprograma en términos de lo que es
Funcionamiento y Gestion Institucional cuyo total es de B/.1.372.419.61

Subprograma de Investigacion Cientifica y Tecnoldgica, cuenta con cinco (5) Proyectos por un monto de

B/.484,280.52, siendo éstos:

1. Fortalecimiento de la Investigacion, Innovacion y Transferencia de Tecnologia, de la VIPE por
B/.45,746.50

2. Oficina de Gestion y Transferencia del Conocimiento de la VIPE por ........cccccvviininnn. B/. 82,700.00
3. Administracion de la Investigacion, Postgrado y Extensién del CLHH. ..................... B/.314,230.46
4. Sistemas de Tratamiento de Agus Residuales del C.LH.H. por ........ccovvvviiiinininineennes B/. 24,153.56
5. Reforzamiento de Investigaciones Aplicadas del C.ILH.H. por ........oovviiiiiiiiiiiiiiinn vee B/. 17,450.00

Subprograma de Universidad y Comunidad con 11 Proyectos por el monto de B/.888.139.09, desglosados

asi:

1. Centro de Investigaciones Industriales de la VIPE por ...t B/.13,967.50

2. Asesorias Técnicas en el Disefio y Desarrollo de Planos de Construccion del Centro de Proyectos por
B/.57,232.16

3. Promocion y Gestion de Proyectos Agroindustriales del CEPIA por .........o.ocviviis B/. 8,395.00
4. Acondicionamiento de los Laboratorios y Plantas Piloto del CEPIA por ...........cccuvvve B/. 19,228.90
5. Programa de Capacitacion y Asesoria Técnica como Autogestion por el CEPIA por....  B/.. 13,307.25
6. Servicios de Pruebas de Suelos y Asfaltos del CEIPor .........covcvivviiniiiiniiiiiiiincnnn B/.132,096.35
T Servicios Meeorologieos del CEEPOP i iiiviaiiio svisviainin iisssns v saarisnbinese B/.110,579.54
8. Servicios de Evaluacion y Disefio Estructurales y Geofisica Aplicada del CEI por ...... B/. 97,292.87
9. Servicios de Ensayos de Materiales del CEI por .......o.viviiiiiiiiiniiiiiiiieiiiiecninnianans B/. 80,898.70
10: Priiebas de Sistemas EStrocturales del CBL DOP ... uosssumsrsvassronsssmsmnssssnsssinss s B/. 51,261.82

11. Control de Calidad Fisicoguimico de Materiales de uso Industrial y Muestras del CEI por B/.303,879.00

Fecha: 29 de mavo de 2008
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En cuanto a estos Subprogramas, ¢l Dr, Martin Candanedo procedio a describir cada uno de los Proyectos
formulados por las Unidades del Sector de Investigacion, a lo cual expreso que se tiene un gran resumen de
lo solicitado para el Sector de Investigacion por Grupo del Gasto, en términos del Funcionamiento y
Gestion Institucional por un monto total de B/.5,588,976.88, desglosados asi:

Servicios PErSonales uieciiesiiisaniinssiiis B/.4,054,687.29
Servicios No Personales  ........ccoevevvervenvnennens 311,859.60
Materiales ¥ SISO oo vrvwnsvesrarsimosonseres 353,769.62
Maquinaeig Y BAOIge: - oo 831,805.37
Transferencias COITIENIES  ....iiveeessissnsabiossnees 10,000.00
Asignaciones Globales ....vceeerviinsrsnnsomsons 26,855.00

Agrego el Dr. Candanedo, que en términos de los Proyectos de Inversién del Sector de Investigacion para
la Vigencia Fiscal 2009, se esta solicitando B/.7,644,890.76 desglosados asi:

De la Vicerrectoria de Investigacion, Postgrado y Extension “Habilitacién de la Oficina de Gestion y
Transferencia del Conocimiento de la U T.P.por ... B/. 116,130.00

De la Vicerrectoria de Investigacion, Postgrado y Extension “Fortalecimiento del Centro de Propiedad
Intelectual de la U.T.P.”, es un tercer proyecto inscrito dentro del SINIP, por... B/. 61,665.21

Del Centro de Proyectos, “Construcciéon del Edificio para los Centros de lnvestiga;:i('m de la U.T.P.” se
esta solicitando ...B/. 4,000.000.00.

Detalla el Dr. Candanedo, que en esta direccion la Comision de Presupuesto, le solicité al Centro de
Proyectos, que esta cifra no fuese presentada por Etapas, sino que se colocara la cifra completa en términos
de la construccion del Edificio. Se efectiio la consulta para ser incorporada como un rubro global.

Del Centro de Proyectos “Construccién del Edificio del Taller de Soldadura de la U.T.P.” por B/.
2,750,000.00.

Se indica, que este Proyecto fue presentado desde el afio pasado y que a través de una gestion efectuada en
SENACYT se habian conseguido diez millones de balboas para el Presupuesto del 2008, como aporte del
reforzamiento de la estructura de investigacion de la U.T.P.

En vista de que hasta el momento no hemos tenido la certeza de que ese dinero vaya a adquirirse, se ha
incorporado nuevamente dentro de la Vigencia 2009.

Del Centro de Experimental de Ingenieria “Equipamiento para el Laboratorio de Ingenieria Aplicada de
la U.T.P.” por B/." 150,000.00.

Del Centro Experimental de Ingenieria “Equipamiento para el Laboratorio de Ensayo de Materiales de
la U.T.P.” por B/.500,000.00

Del Centro U.T.P. Virtual “Equipamiento del Laboratorio de Animacion y Produccion Digital de la
U.T.P.” por B/.67,095.55

El Presidente de la Comision manifesto, que estos Proyectos dan una solicitud global de B/.7,644,890.76 los
cuales deben ser sumados a los B/. 5,588,976.88 de Funcionamiento y Gestion Institucional presentados
anteriormente. A su vez afiadié que con esta informacion concluye el Informe de la Comision de Asuntos
Econémicos y de Presupuesto.

La Seiiora Rectora expreso que con respecto a los Proyectos del conglomerado del Funcionamiento de la
Universidad Tecnologica de Panamd, en donde esta incluido el Proyecto de Soldadura de la Facultad de
Ingenieria Mecdnica y el traslado de los edificios para los Centros de Investigacion al Campus Victor Levi

e — e ——————— -, —— -
Fecha: 29 de mayo de 2008
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Sasso, eso esta incluido dentro de diez millones de balboas que fueron asignados a la Universidad por
recomendacion del Consejo de Gabinete Especial de Ciencia y Tecnologia para el Afio 2008.

Que dentro de esos diez millones también se encuentra la adquisicién de equipamiento para las areas
académicas, eso esta aprobado, pero no esta consignado en nuestro Presupuesto, debié ser solicitado a través
de un crédito extraordinario a inicios de este afio; diligencia que la Universidad Tecnolégica cumplio.

Se ha recibido notificacion del Ministerio de Economia y Finanzas que indica que la posibilidad de
asignacion de estos recursos esta sujeto a que haya un flujo de Caja del Estado, con saldos positivos y en ese
momento, podran ser asignados esos recursos. Como el primer trimestre de este aino -de acuerdo a la
informacién que ha publicado el Gobierno Central- no se han hecho las recaudaciones tributarias esperadas,
habra que esperar a la finalizacion del segundo trimestre para ver como esta avanzando el ingreso y volver a
solicitar este crédito extraordinario y tratar de consignar en este afio parte de la ejecucion de esos fondos.

Como no hay la certeza de lo que va a pasar en el futuro, aunque sea tan inmediato como el Afio 2008, se ha
considerado conveniente volver a colocar en el Presupuesto 2009 los recursos para estos Proyectos,
particularmente los de infraestructura que permitirian el traslado del Area de Investigacion al Campus Victor
Levi Sasso.

Anadio6 la Ing. de Vasquez, que este es el status actual del porqué aparecen nuevamente contemplados en el
Proyecto de Investigacion los fondos para el traslado de los Centros de Investigacion y para el Taller
especializado de Soldadura, por lo que, queda en discusion la propuesta del Ameproy‘écm de Presupuesto
para el Sector de Investigacion, Postgrado y Extension de la Universidad Tecnologica de Panama.

Al no existir ninguna intervencion, se aprobo con 18 votos a favor, 0 voto en contra y 0 voto en abstencion,
el Anteproyecto de Presupuesto del Sector de Investigacion, Postgrado y Extension

En el cuarto punto del Orden del Dia: Informe de la Comision Permanente de Asuntos de Postgrado, en su
presentacion el Dr. Martin Candanedo expreso, que se tienen dos Informes que fueron considerados en la
Vicerrectoria de Investigacion, Postgrado y Extension con suma urgencia para ser tratados dentro de este
Consejo.

El primero a presentar, es con respecto a los requisitos del conocimiento del idioma inglés que deben
cumplir los estudiantes de Maestria para la finalizacion de sus estudios, de acuerdo a las dltimas
reglamentaciones.

El segundo punto que vamos a ver, es la solicitud de autorizacién para que los Decanos otorguen
prérrogas a la presentaciones de Tesis de Maestria que vencen ¢l 31 de mayo de 2008.

Respecto al primer Informe sefialé: Que de acuerdo a lo establecido en la Ley No.2 del 14 de enero de 2003
de la Gaceta Oficial, que indica que a partir del 16 de enero de 2008 todos los titulos universitarios que se
otorguen, las personas que lo reciban tienen que demostrar conocimientos del idioma inglés para su ejercicio
profesional. Por ello, todos los estudiantes de postgrado que finalicen sus estudios a partir del 16 de enero
de 2008 tendran que demostrar suficiencia en la lengua inglés.

Dentro de las discusiones en la Comision, y haciendo cumplir lo ordenado por el Consejo de Investigacion,
Postgrado y Extension sobre esta materia, se efectuaron publicaciones de convocatoria a la comunidad
universitaria en aras de realizar evaluaciones para que los estudiantes tuvieran su prueba diagnéstica. Por
ello, la Vicerrectoria de Investigacion, Postgrado y Extension, en reunion del 28 de mayo de 2008, discutio
lo aprobado por el Consejo, y se informé que la VIPE habia enviado nota a la Secretaria General en aras de
que los estudiantes que estan en estos momentos cursando los cursos de Maestria y Doctorado, no se les
aplicara la medida sino hasta el mes de enero de 2009, debido a que lo aprobado por el Consejo el 11 de
abril de 2007, no ha sido divulgado eficientemente dentro de la comunidad universitaria.

—————— e —————————— -, ——,—— e
Fecha: 29 de mayo de 2008
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Haciéndonos eco de las sugerencias presentadas por las autoridades académicas dentro de la Universidad, la
Comision de Postgrado pasé a reevaluar lo aprobado por el Consejo de Investigacion, Postgrado y
Extension, y en el dia de hoy traemos a ustedes una contrapropuesta a lo ya aprobado.

La primera recomendacion que presenta la Comision de Asuntos de Postgrado es:

1.- Para los estudiantes que terminan sus programas de estudios entre el 31 de mayo de 2008 a diciembre de
2008, no se les exigird ningin requisito de idioma inglés, producto que ellos no han sido debidamente
informados de esa exigencia.

2.- Para los alumnos que existen dentro del sistema y no van a terminar su maestria antes del 31 de
diciembre de 2008, se les solicite un nivel Pre-Intermedio de ELASH 11 equivalente al TOEFL a un
minimo de 425 a 475 o el equivalente al nivel 5 del Centro Especializado de Lenguas.

3.- Para los alumnos nuevos, los que se matriculan dentro del sistema a partir de enero de 2009, se les
exigira el nivel Intermedio ELASH II equivalente al TOEFL como minimo a 475 - 525 o el nivel 7 del
Centro Especializado de Lenguas.

Anade el Dr. Candanedo, que la Comision sugirié que las Convocatorias se mantengan y sean promovidas a
través de las Unidades.

Terminada la sustentacion del Dr. Candanedo, la Seiiora Rectora abre a discusion el tema de la
reconsideracion de este Consejo sobre los Requisitos aprobados por este Consejo, er el mes de abril de
2007.

Sobre este tema recomendo la Sefiora Rectora al Sefior Vicerrector y a los Sefores Decanos, que se hiciera
aparte de la divulgacion sobre la obligatoriedad, una campafia de motivacion sobre las ventajas competitivas
que representa el dominio del idioma inglés para los profesionales que se desempefian en dreas tecnologicas,
puesto que el énfasis debe ser en el beneficio y no en la condicion de obligatoriedad del dominio del idioma.

En las intervenciones por Miembros del Consejo, el Ing. Jorge Luis Rodriguez expreso: Quisiera hacer
algunas sugerencias desde el punto de vista practico, aqui se habla de una fecha y dice:

*Para los estudiantes que terminan sus programas de estudios entre el 31 de mayo de 2008 a diciembre
de 2008, no se les exigira ningln requisito de idioma inglés”.

Eso se pudiera cambiar para estudiantes que terminan su programa de estudios antes del 31 de diciembre de
2008, no se les exigiria ningtn requisito del idioma ingles. Esa primera sugerencia.

Otra sugerencia: Para alumnos existentes se les exigird Preintermedio ELASH II equivalente al TOEFL
425-475 o el equivalente al nivel 5 del Centro Especializado de Lenguas.

Lo primero aqui es que no debiéramos poner un rango. Equivalente a un TOEFL mayor de 425, esto seria
mucho mas claro.

A este respecto aclard el Dr. Candanedo, en el Preintermedio esté el nivel 5 y 6, por ello es que el rango es
425 a 475; esos 5, 6, agrupan a un numero de personas que tienen caracteristicas, ellos le llaman
preintermedio bastante similar,

Responde el Ing. Rodriguez, que cree que mas claro seria con un minimo equivalente al TOEFL de 425 6
mas.

Por otro lado sefiala que en esta propuesta, se les llama alumnos existentes que se van a graduar después de
algunos que van a ingresar el proximo cuatrimestre, a lo que sugiere, que antes de decir: que los
existentes...; se les dé fecha, asi como se pone: 31 de diciembre de 2008, se ponga una fecha, como lo
siguiente:

e ————
Fecha: 29 de mayo de 2008
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Para los alumnos que se gradian antes del 31 de diciembre de 2008, no requieren; los alumnos que se
gradien antes del 31 de diciembre de 2009, que cumplan con esa condicion, y después, si pudiéramos
poner, los alumnos que se gradian después del 31 de diciembre de 2009, una tercera condicion, pienso que
es mas directo.

A esta propuesta indica la Sefiora Rectora que le parece prudente, por lo cual se secunda la sugerencia del
Ing. Jorge Rodriguez.

Expreso el Ing. Rodriguez que tiene otra sugerencia; dado que ahora mismo se esta exigiendo la prueba de
ELASH a los estudiantes que ingresan a Pregrado; que a todos los estudiantes de postgrado que van a
ingresar a los Programas de Maestria, presenten el ELASH 11 y con eso, ellos por lo menos saben, qué tan
lejos estan y les estariamos dando un paso firme y serio para que sepan que la cosa viene de verdad.

El Sefior Secretario da lectura a la Propuesta:
|.- Para los estudiantes que terminan sus programas de estudios hasta el 31 diciembre de 2008, no se les
exigira ningin requisito de idioma inglés.

2.- Para los alumnos que terminen hasta el 31 de diciembre de 2009, se les solicite un nivel Pre-Intermedio
de ELASH 1I equivalente al TOEFL con un minimo de 425 o el equivalente al nivel 5 del Centro
Especializado de Lenguas.

3.- Para los alumnos que se gradian después del 31 de diciembre de 2009, se les exigirdel nivel Intermedio
ELASH II equivalente al TOEFL como minimo a 475 o el nivel 7 del Centro Especializado de
Lenguas.

4.- Que a los estudiantes que ingresen a los Programas de Postgrado, se les aplique la Prueba de ELASH
como diagnoéstico.

Luego, el Ing. Luis Barahona en la discusion de este tema, manifesté: La experiencia que se ha tenido con
el estudiante que es un poco molestoso, que después que entré con unas condiciones, me comuniquen otras
condiciones, eso es muy dificil de vender. Lo que sugiero es que para darle la oportunidad a que la mayoria
de los estudiantes existentes, que no se les ha avisado nada, salgan sin ese malestar, en lugar de la primera
fecha propuesta que es 31 de diciembre de 2009, se les dé un afio mas, la persona tendria dos afios completos
para salir sin el problema de cumplir con la exigencia.

Lo que recomendaria, el primero, sin requisito, en lugar de 2008, lo tiraria a 2009; para las personas que ya
estan en el sistema y no se les ha avisado nada, que tengan hasta el 31 de diciembre de 2009 para salir,
corriéndose todas las fechas un afio, manteniendo el diagnéstico a partir del proximo afio. Propuesta que fue
secundada.

Ante esta recomendacion, el Ing. Jorge Rodriguez acepta la modificacion de su propuesta, insistiendo que
los estudiantes que ingresen a partir de la fecha, presenten el ELASH como requisito de ingreso.

Acto seguido se dio lectura a la propuesta que modifica el Informe de la Comision de Asuntos de Postgrado:
1.- Para todos los estudiantes que terminan sus programas de estudios hasta el 31 de diciembre de
2009, no se les exigird ningin requisito del idioma inglés.

2.- Para aquellos estudiantes que se gradian hasta el 31 de diciembre de 2010, se les exigira el Pre-
Intermedio ELASH Il equivalente al TOEFL con un minimo 425 o el Nivel 5 del Centro
Especializado de Lenguas.

3.- Para todos aquellos estudiantes que se gradian después del 31 de diciembre de 2010, deberdn
presentar el Nivel Intermedio ELASH 11 equivalente al TOEFL como minimo 475 o el Nivel 7 del
Centro Especializado de Lenguas.

e e e e e e e
Fecha: 29 de mayo de 2008
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4.- Como diagnoéstico, para todos los estudiantes que ingresen a los Programas de Postgrado, deberin
presentar la Prueba de ELASH II, a partir de la fecha en que esté disponible y organizado por la
Vicerrectoria de Investigacion, Postgrado y Extension.
(Propuesta aprobada con 18 votos a favor, 0 voto en contra y 0 voto en abstencion)

Como segundo Informe, expreso el Dr. Candanedo, que este Informe se refiere a un acuerdo del Consejo
de Investigacion, Postgrado y Extension, que legisla la materia de la terminacion de las Maestrias Cientificas
en los diversos programas de las Facultades de la Universidad, cuyo punto es el de proporcionar autorizacion
a los Decanos para otorgar prorroga en la presentacion de tesis de las Maestrias Cientificas que vence el 31
de mayo de 2008.

De acuerdo a lo que establece el Estatuto Universitario en su Articulo 225, que concede potestad a los
Decanos para prorrogar la presentacion de Trabajos de Graduacion a nivel de Licenciatura; la Comision de
Asuntos de Postgrado tratando de homologar o conceder esa misma autorizacion a los Decanos, a nivel de
las Maestrias Cientificas, y dado que existe una gran cantidad de estudiantes pendientes de presentar su
Trabajo de Tesis, aprobo las siguientes recomendaciones que presenta ante este Consejo:

1.- Se le concede potestad a los Decanos para que prorroguen la entrega del Trabajo de Graduacion de
Maestria, cuando el término solicitado no exceda de un (1) afio calendario, previa consulta con el
Director del Trabajo de Graduacion.

2.- Para los efectos de solicitudes de prorrogas adicionales al afio calendario estableeido previamente, la
Comision de Trabajo de Graduacion hard la recomendacion al Decano, quien la presentara ante la Junta
de Facultad, la cual tomara la decision final de prorrogar o no la entrega del trabajo de graduacion hasta
por un (1) afio adicional.

3.- Una vez agotada la prorroga de la Junta de Facultad respectiva, el estudiante sélo podra optar por un
programa de Maestria Profesional cumpliendo con los requisitos exigidos por dicho programa.

De esta recomendacion, el Ing. Luis Barahona expreso: Sobre este tema pienso que entre mas simples son
las normas mas faciles son de darles cumplimiento, especialmente en las Facultades y los Centros
Regionales. Este mismo problema existe para los estudiantes de Pregrado, en Pregrado se habla de Trabajo
de Grado; pienso que para los Programas de Maestrias se siga hablando de Trabajo de Grado. El Trabajo de
Grado es Tesis, Tesina, Examen General de Conocimientos, lo que es Trabajo de Grado, opino que debe ser
Trabajo de Grado y esto involucra a todas las Maestrias.

Para simplificar esta propuesta seria: Que el tratamiento de las prérrogas en los Trabajos de Grado para
los Programas de Maestrias sea andloga a lo que establece el Estatuto para los Trabajos de Grado de
Licenciatura. Propuesta que fue secundada por los Sefiores Decanos, por lo que fue sometida a discusion.

El Ing. Jorge Rodriguez presenta la siguiente inquietud: En Pregrado se dice que hay un limite de cuatro
anos después de haber terminado las materias, inclusive, se le puede dar un (1) afio de prérroga por parte
directa de los Decanos; en las Facultades se han dado casos que se le ha exigido a los estudiantes que hagan
su Gltimo afio. De esta manera, si se hace igual, solo pregunto? Hoy dia, con el plazo que vence el 31 de
mayo, existen estudiantes que tienen 15 6 20 afos de haber iniciado la maestria y ahora es que estan
terminando. Ese caso aqui no creo que lo estamos resolviendo, creo que no se esta resolviendo; quisiera que
por lo menos a esos estudiantes se les diera 6 meses mas como maximo, si eso se le pudiera dejar a
discrecion del Decano, estaria de acuerdo.

El Ing. Gerardo Sdnchez sobre este tema manifestd: Me refiero a las recomendaciones de la Comision,
desde el momento en que el Consejo de Investigacion, Postgrado y Extension establece dentro de la
Universidad las modalidades de Maestrias Cientificas y Maestrias Profesionales y diferentes modalidades de
presentar los Trabajos de Graduacion, pienso que cuando se va a tomar una decision de esta categoria, debe
considerarse a ese otro grupo de estudiantes, en este caso, los que no entran dentro de la Maestria Cientifica;
esa propuesta es fatal para los estudiantes que optaron por su Maestria Profesional y que tienen otra
modalidad de exdmenes profesional o tesina, realmente creo que esta propuesta tal como esta seria fatal para
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ellos, porque mafnana 31 de diciembre, ellos quedan fuera, no tienen ninguna opcion de ir a mas nada, sin
embargo, los de la Maestria Cientifica tienen la opcion de que si no aprueban en la fecha que esté alli, pasan
a la Maestria Profesional, pienso que no es una propuesta justa y que trata de resolver el problema que dijo
el Decano, que es cierto que hay en todas las Facultades personas que han demorado, por muchos motivos,
mas del tiempo en la preparacion de su Trabajo de Graduacion.

Lo que quiero llamar la atencion al Consejo, es que la propuesta que se vaya a aprobar encierre al mayor
universo tanto a los estudiantes del Programa de Maestria Cientifica como a los estudiantes de Maestria
Profesional.

A esta intervencion expreso el Dr. Candanedo que acepta sus comentarios y que se debe tratar de legislar
con la mayor amplitud posible.

Aclara la Seiiora Rectora, que en la propuesta secundada se establecian los mismos criterios que para
Pregrado; lo tnico que queda en esta propuesta la cual cubre todas las Maestrias, porque no es especifica,
sino que habla todo lo que corresponde a Trabajo de Grado de Maestria tanto Cientifica como Profesional; lo
inico que quedaria sobre el tapete seria el tema del tiempo, de como se aplica en Pregrado.

El Ing. Luis Barahona detalla: En Pregrado no hay limites de tiempo. En Pregrado el Articulo establece lo
siguiente: Un afio de prorroga después; y si es similar a la terminologia de Postgrado, los cuatro afios son
después de culminado el Programa, y no como esta establecido en el Consejo de Investigacion, Postgrado y
Extension, que es a partir del inicio del Programa, que eso es un agravante. ,

El Estatuto habla que cuando el estudiante culmina el Programa tiene cuatro afios para terminar el requisito
del Trabajo de Grado. El Decano, sin consultarle a nadie, puede darle un (1) afio adicional. Si es mas de un
afio adicional, el Comité de Trabajo de Grado que cada Facultad lo tiene conformado de manera diferente, le
recomienda al Decano el nivel de la extension, lo que recomiende la Comisién, no existen limites. En caso
tal que el fallo del Decano sea contrario al interés del estudiante, en ese caso, el estudiante puede apelar ante
la Junta de Facultad y el caso lo ventila la Junta de Facultad, pero si el caso es favorable para el estudiante,
eso jamas tiene que ir a Junta de Facultad. Desde ese punto de vista, la preocupacion del Ing. Jorge
Rodriguez estd cubierta, siempre y cuando el Comité de Trabajo de Grado lo apruebe.

Aclaré la Seiiora Rectora que con respecto a los cuatro afios después de ingreso, para los Programas de
Postgrado se aplicaria igual que en los Programas de Pregrado, tal como ha sido presentado en la propuesta.

Al no existir ninguna otra observacion, con 13 votos a favor, 0 voto en contra y 4 votos en abstencion, se
aprobé: Que el tratamiento de las prérrogas en los Trabajos de Grado para los Programas de
Maestrias sea andloga a lo que establece el Estatuto para los Trabajos de Grado de Licenciatura,

Considerados todos los temas contemplados en el Orden del Dia, la sesion fue clausurada siendo las 12:04
p.m. Presidié la Prof. Marcela P. de Vasquez, Rectora y actio el Secretario del Consejo, Lic. Jeremias
Herrera D.

ASISTENCIA

Presentes: Dr. Martin Candanedo, Vicerrector de Investigacion, Postgrado y Extension; Ing. Jorge Luis
Rodriguez, Decano de la Facultad de Ingenieria Civil; Ing. Celso A. Spencer T., Decano de la Facultad de
Ingenieria Eléctrica; Ing. Esmeralda Hernandez, Decana de la Facultad de Ingenieria Industrial; Ing. Raul
Barahona, Decano de la Facultad de Ingenieria de Sistemas Computacionales; Dr. Eléicer Ching, Decano
Encargado de la Facultad de Ciencias y Tecnologia; Ing. Pedro Rebolledo, Director Encargado de
Planificacion Universitaria (*); Dra. Tania Croston, Directora Encargada del Centro Experimental de
Ingenieria; Dr. Wedleys Tejedor, Director Encargado del Centro de Producciéon e Investigaciones
Agroindustriales; Ing. Erick N. Vallester E., Director del Centro de Investigaciones Hidraulicas e
Hidrotécnicas; Dra. Gisela T. de Clunie, Directora de UTP-Virtual; Ing. Omar Aizpurtia, Coordinador
General de los Centros Regionales; Dr, Clifton Clunie, Representante de los Profesores de Postgrado; Prof.
Marina de Guerra, Representante de los Profesores de la Facultad de Ingenieria Civil; Profa. Martha De
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Ycaza, Representante de los Profesores de la Facultad de Ingenieria Eléctrica; Prof. Israel Ruiz,
Representante de Jos Profesores de la Facultad de Ingenieria Industrial; Dr. Tomas Bazin, Representante de
los Profesores de la Facultad de Ingenieria Mecdnica; Lic. Lydia H. de Toppin, Representante de los
Profesores de la Facultad de Ingenieria de Sistemas Computacionales; Ing. Carmen Dominguez,
Investigadora del Centro de Proyectos; Ing. Sergio Serrano, Investigador Suplente del Centro de Producci6n
e Investigaciones Agroindustriales; Licdo. Norman Rangel, Investigador de UTP-Virtual.

Ausentes: Ing. Victor Sanchez, Decano de la Facultad de Ingenieria Mecanica; Lic. Vielka Galvan, Repres.
del Ministerio de Comercio e Industrias; Ing. Ricardo Gonzéilez, Director Encargado del Centro de
Proyectos; Representante Suplente de los Profesores de Postgrado; Prof. Alonso Londofio, Repres. de los
Profesores de la Facultad de Ciencias y Tecnologia; Ing. José Harris, Investigador del Centro Experimental
de Ingenieria; Ing. David Vega, Investigador del Centro de Investigaciones Hidrdulicas e Hidrotécnicas.

FTCon derecho a voz.

Miembros con Cortesia de Sala Permanente.

Presentes: Ing. Luis A. Barahona G., Vicerrector Académico; Ing. Myriam Gonzéilez B., Vicerrectora
Administrativa; Dr. Dario Solis, Director de Investigaciéon-VIPE; Dr. Ramfis Miguelena, Director de
Postgrado-VIPE; Prof. Rebeca Vergara, Subdirectora de Investigacién del Centro Regional de Azuero; Prof.
José Mendoza, Subdirector de Investigacién del Centro Regional de Bocas del Toro; Arq. Mariano Sénchez,
Subdirector de Investigacién del Centro Regional de Coclé; Prof. Yarisol Castillo, Subdirectora de
Investigacién del Centro Regional de Chiriqui; Ing. Gerardo Sinchez, Subdirector de Investigacion del
Centro Regional de Panama Oeste. Lic. Luis Cedefio M., Asesor Legal.

Excusas: Dr. Alexis Tejedor De Ledn, Subdirector de Investigacién del Centro Regional de Veraguas.

INZ MARCELA P. DE VAS(

Rectora y Presidenta del

ghd.

Ratificada por el Consejo de Investigacion, Postgrado y Extensién en sesion ordinaria No.03-2008 efectuada
el 9 de julio de 2008.
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